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Ergo todtgeschlagen

Erkenntnisgrenzen und Gewalt in Biichners Danrons Tod
und Woyzeck

von

Karl Eibl (Trier)

Es scheint ein Denkzwang der Danton-Interpretation! zu sein, daB} sich aus die-
sem Drama eine Stellungnahme fiir oder gegen die franzosische Revolution oder ei-
ne ihrer Fraktionen, fiir oder gegen Biichners eigene politische Aktivitdt im Zusam-
menhang mit dem Hessischen Landboten ablesen lassen miisse; zur Hauptfrage wird
dann, ,ob sich der Autor zu der von dem Titelhelden vertretenen Weltanschauung
affirmativ oder ablehnend“ verhalte.2

Die Eckdaten, die diese etwas enge Frage provozieren, sind bekannt: Die Krise
im Vorfrihling 1834, die Landboten-Aktion im Sommer des Jahres und schlieflich
die Niederschrift des Danton Anfang 1835. Zwischen den Briefen an die Braut mit
ihren forcierten Melancholie- und Verzweiflungsbildern und der Landboten- Aktion
scheint tatsdchlich ein Widerspruch zu bestehen. Da liegt es nahe, aus dem Danton
Entscheidungen oder Konsequenzen ablesen zu wollen: sei es im Sinne einer Verla-
gerung der ungebrochenen revolutiondren Energie auf das Feld einer proklamato-
rischen Poesie, sei es im Sinne eines resignativen Ausweichens nach dem Scheitern
der Landboten-Aktion, sei es im Sinne gar eines Widerrufs dieser Aktion und einer
Riickkehr zu den als nihilistisch oder pessimistisch interpretierten Positionen des
Marz 34. Da jedoch auch das Danton-Drama sich solchem Wunsch nach Eindeutig-
keit versagt, bleiben scheinbar wieder nur die beiden Moglichkeiten: Man verharm-
lost entweder die Miirz-Krise® oder die Landboten-Aktion* und paflt dem so ge-
wonnenen eindeutigen Bild dann die Danton-Interpretation an.

1 Biichner wird zitiert nach Georg Biichner, Sdmiliche Werke und Briefe. Historisch-kritische Ausgabe,
hrsg. von Werner R. Lehmann, Bd. 1 und 2, 2. Aufl., Miinchen 1974. Forschungsiiberblick von Ger-
hard P. Knapp, Georg Biichner, Stuttgart 1977 (Sammlung Metzler), erginzend Thomas Michael
Mayer, Zu einigen neueren Tendenzen der Biichner-Forschung, in: Heinz Ludwig Arnold (Hrsg.),
Georg Biichner 1/11, Miinchen 1979, S. 327-356. Anregungen und Hinweise verdanke ich besonders
Gerhard Schaub, Trier. ) o

2 Gerhard Jancke, Georg Biichner. Genese und Aktualitit seines Werkes. Konigstein 31979, S. 145,
Auf Janckes Buch wird in den Anmerkungen mehrfach einzugehen sein, da es zum Standardwerk zu
werden droht — und in Wirklichkeit nur ein Symptom ist.

3 Jancke, aaO. S. 52, meint, die Krise sei ,ausschlieBlich psychisch motiviert” (was immer das bedeu-
ten soll), hier sei ,s0 etwas wie eine abnorme Trauerreaktion® (S. 51) zu erkennen. Auch Thomas
Michael Mayer, Biichner und Weidig. Friihkkommunismus und revolutionire Demokratie, in: Heinz
Ludwig Amold (Hrsg.), aa0., S. 16-298, sowie Eine kurze Chronik zu Leben und Werk, in: Arnold
(Hrsg.), aaO., S. 357-425, der ungleich griindlicher als Jancke argumentiert, relativiert hier allzu-
sehr. So weist er darauf hin, daB der Begriff Fatalismus ,in Frankreich schon seit Jahrzehnten nur
noch ironisch-kritisch im Gebrauch war* (S. 87), wodurch jedoch Biichners wahrhaft unironischer
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l:Jn\:;usgesprochene Leitidee solcher Unternechmungen ist die populirpsychologi
ZC i 'o.rstellung von der Konsistenz der Personlichkeit, von der logischén Vero'glh
nir ixt 1?rer'Elle.n;1ente, verbunden mit dem Schema eines Entwicklungsromans eéﬂ'
r kontinuierliches Reifen oder krisenhafte, i 1 i o
" ' , er & afte, rreversible Richtungsindery
Cﬁ::tk(l}:i?eMenschen, zumal im jugendlichen Alter Biichners entgsprechennsg(‘:ln
stenzerwartungen nicht. Die Koexistenz widersprii ; -
dest prima facie unverbunden onli i e oiheint et g Zumin
. er Personlichkeitssegmente schei i
die Ausnahme zu sein. Was wi o bt o i e Regel als
. /ir allenfalls hoffen diirfen, ist, daB di i
Aust 2 as w , Ist, 1ese verschied
Personlichkeitssegmente in einem Verhiltnis der Komplementaritit zuei derat.
o zueinander ste-
nel[)%ufcaf;;enr :t :tierfiird §in \;’aradefall. Denn nach allem, was wir rekonstruieren kén
, Icht nur die Verzweiflungsbriefe an die Braut i ihli :
: : e Ve aut in den Vorfrithling 1834:
f:}?:fl: (zi::; illelchehn Zelthgrundet Biichner auch in GieBen eine Sektion der ‘gGesell’
enschenrechte’. Es handelt sich dabei ni i i :
e : nicht nur um einen Diskussions-
gebitlzél;;;)r;iem, so schon Vnetor,.u.m eine Vereinigung, welche die in Frankreich aus-
pa drm em.er straff organisierten Verschwirun g annahm, die durchaus auf die
Kurzl.ng;:anijanChe Vorbereitung eines gewaltsamen Umsturzes eingestellt war®
o f'a'm Zei[ff'nhung vom verbglen Radikalismus zur konkreten revolutioniren Ak.-
pon. die o ;C ‘ hzusamm?n mit den Verzweiflungsbriefen an die Braut. Das Rin-
gan,z konkreta ls'cde Erschutter“ung dieser Wendung, schlagen sich in diesen Briefen
B ponire nieder. Ich gewéhnte mein Auge ans Blut, heiBt es da, Aber ich bin
A zézlenmesser (l[ 426). Ihn martert also der Gedanke an di:a Unvermeid-
parit 8: eutgpf.ern im Falle einer Revolution. Bezeichnenderweise wird er spé-
e amon grercah e 1ln Erinnerung an die Septembermorde Worte aus dem Fatalis-
A Aergemi/[; o en lassen: Der Mann am Kreuze hat sich’s bequem gemacht: es mufs
s s i Mlmjmfn, do.ch wehe dem, durch welchen Aergernifi kommt. Es mupfs,
Wor b ;/ - Wer will der Hand fluchen, auf die der Fluch des Muy3 gefallen?
derr (1 41) Bﬁc{] feesp;é)c-her?, wder? Was ist das, was in uns hurt, liigt, stiehlt und mor-
! rs Krise ist di sOnlich-inti i i zi
ren Engagements. st die personlich-intime Seite seines sozialrevolutioni-

Wesh ibt Biic N
eshalb schreibt Biichner liberhaupt ein Drama? Nachdem die ohnedies diirftige

Sarz: Ich fiihite mich wie zernichter unte

tangiert wird. Die Zernichtung liege r dem graflichen Fatalismus der Geschichte (11, 425) nicht

finde in der Menschennatur ei »Schon mehrere Tage (1) zuriick (374). Der folgende Satz: Ich
Biichner im selbe ur ,eme ?"LVetzlzghe Gleichheis usw. sei nur i andire T ]

storischen In divid?;f;:%?ﬁ:;%f:‘h,e Jprogressive Bestimmung des Verhélfri?&i:: ;\:?s‘ii;en{iggsi{;zhﬁlé?ﬂ
neutisch’ hinzugedacht. — Die]&l)(tris(esl; %73)1 Von Massen ist da aber nicht die Rede, die sind *herme-
czhegd&"] Gesamtanalyse, sen-Briefe harren trotz der Bemithungen Mayers noch einer zurei-

. B. Werner R. Lehy .

tik bei Georg Bik‘h:::rm la)[:;m(ff hé evwmal euren P ‘hrasen nach. Revolutionsideologie und Ideologiekri-
mengestiirzt* (S. 29; ebenso i n ;"]?69: Bereits in der Marz-Krise sei eine ,BewuBtseinswelt z‘isam-
580); der Landbote sei mit ei m Nachwort zu Georg Biichner, Werke und Briefe, Miinchen 1980, S
storisch-kritischen Biichner- A‘Emazgeb‘f’g!enen BewuBtsein“ geschrieben (Prole:gomena zu einer’hi..
S. 190-220, hier: S, 210y gaoe, in: Gratulatio. Festschrifi fiir Christian Wegner, Hamburg 1963,

Karl Viétor, Georg Biichner als Politiker, Bern 21950, S. 41
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Air, er habe Geld fiir die Flucht gebraucht. als erledigt gelten darf.® tut sich ja auch
hier ein Widerspruch auf. Denn wenn er davon Uberzeugt ist. daB die Gesellschaft
nicht von der gebildeten Klasse aus zu reformiren ist (11 433) — was will er dann mit
einem Drama. das, wie immer man es interpretiert, doch nur von dieser gebddeten
Klasse verstanden werden kann und als verkleideter Samson (11 437) nur zum lrrlau-
fer taugt? Als Antwort sei vorgeschlagen: Nur die poetische Form ermoghchte ¢
Biichner, seine Problemerfahrung in ihrer ganzen Komplexitat zu formulieren.” Das
Drama ist kein Widerruf der Landboten-Aktion. Wohl aber ist es cine Erweiterung
des Formulierungsrahmens, der nun auch widerspriichliche. anderen Personlich-
keitssegmenten zugehorende Momente aufnehmen kann: Momente etwa der Me-
lancholie, der Liebessehnsucht, des individuellen Glicksverlangens, der Todes-
furcht.

Verstindlich wird von hier aus aber auch, da8 die Handlungsangst. die Biichner
zu durchkdmpfen hatte, besonders deutlich ihren Niederschlag findet: Die Angst,
daB unsere Handlungen, wenn wir sie in Gang gesetzt haben, sich verselbstiandigen,
daB die Situation durch die Vielzahl miteinander verkniulter und interfenierender
Intentionen unberechenbar wird. zu einem unbeherrschbaren Mechanismus sich
entfremdet. in dem der Einzelne nur Schaum auf der Welle ist. (11 423) Skrupel und
Skepsis, die existentiellen Probleme von Leid, Schuld und Tod. deren fortwiahren-
des Bedenken fiir den politisch Handelnden verheerende, weil lihmende und des-
orientierende Folgen hitte, konnen im experimentellen Spiel-und Reflextonsraum
des Dramas wieder voll ins Recht gesetzt werden. Danions Tod ist weder cin Stuck
fiir die Revolution noch ein Stiick gegen die Revolution, sondern die Formulicrung
einer ebenso komplizierten wie individuell-konkreten Problemerfahrung anlaB-
lich der Revolution. Die dramatische Fiktion macht es moglich, daB diese Problem-
erfahrung in aller Radikalitdt bis an ihre duBersten Grenzen gefihrt wird: Das
Drama fahrt dort fort, wo Biichner, als politisch Handelnder. die Reflexion ab-
bricht, um iiberhaupt in der Realitit bestehen zu konnen: Was ist das, was in uns
liigt, mordet, stiehlt? Ich mag dem Gedanken nicht weiter nachgehen. (11 426) Im
Danton geht er ihm nach.

ERSTER BURGER. Wir sind das Volk, und wir wollen, daB kein GeserZ sey; ¢rgo
ist diefier Wille das Gesetz, ergo im Namen des Gesetzes giebs kein Gesetz mehr, ergo
todigeschlagen! (I 15) Die Argumentation setzt den Begriff des Gesetzes voraus und

6 Th. M. Mayer, aaO., S. 389f., 394f. _ o
7 Ob Th. M. Mayers aus abundantem Sekundir- und Tertigrmatenal schartsinnig erschlossene These

vom “Neobabouvisten” Biichner auch fiir die poetischen Werke Aufschiiisse bringt. wird erst sein an-
gekiindigtes Buch zeigen. Vorldufig behilft er sich bei scinen Hinweisen (die den Titelhelden ohne-
dies fast aussparen) mit der Ausflucht starker Denker. sie hitten es besser gewubit. Bei uder teilwei-
sen . . . philosophischen Identifikation mit den fihrenden Ropfen des rechten Jgkobmcrﬂpgcls‘ sQl
Biichner ,gegenldufig zu eigenen Absichten der _}Faszmatmp“ der Rhetonkh® dieser Position .crie-
gen“ (aa0., S. 121). Es sei _eine kardinale Schwiche der Konstruktion . . . dad und wie emphatisch
die emanzipative Seite des Materialismus an die moderierte Faktion geheftet ist® (220.. S, 134). Das
heift doch nur: Was Biichner da macht. paBt nicht in Mayers Konzept. Zur Etiketticrung als “rechter

Jakobinerfliigel' vgl. auch Anm. 15.
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schatft ihn zugleich, mittels dieser Voraussetzung, ab. Das logische Kunststiickchen,
eine semantische Antinomie dhnlich dem Liigner-Paradox, fiihrt zu keinem Ergeb-
nis, sondern hebt sich selbst auf. Dann aber geschieht ein Sprung: Der erste Biirger
1aBt seine Rede in einem SchluB gipfeln, der aus dem Bereich des Gedankens in den
der Tat hiniiberfiihren soll: ergo todigeschlagen. Es ist offenkundig, daB dieses Er-
gebnis keineswegs zwingend aus den vorangegangenen Pramissen deduziert werden
kann. Das ergo deckt den Hiatus nur formal zu: ergo todigeschlagen ist der gewaltsa-
me Ausbruch aus einer antinomisch verstrickten Argumentation. Dies freilich ist
bereits der Gipfel einer Klimax der Ratlosigkeit.

Schon vorher ist das Volk mehrmals zum SchluB ergo todigeschlagen gelangt: ER-
STER BURGER . . . ihr habt Schwielen in den Fausten, und sie haben Sammihinde.
Ergo ihr arbeitet, und sie thun nichts, ergo ihr habt's erworben und sie haben’s ge-
stohlen . . . ergo, sie sind Spitzbuben und man muf3 sie todtschlagen! (1 14) Die Ge-
dankenkette, die hier zum ergo todtgeschlagen fiihrt, ist als rhetorisch-demagogische
Deduktion zunichst noch iberzeugend und schliissig durchgefiihrt. Der Ubergang
von der Situationsanalyse zur Praxis geschieht jedoch auch hier bereits in einem lo-
gischen Sprung, dem die eigentlich verklammernde Primisse fehlt.® Das man mufl
sie todtschlagen setzt eine Primisse von der Art: “Wenn man die Spitzbuben tot-
schldgt, verbessert sich unsere soziale Lage’, voraus. DaB aber gerade diese unaus-

8 Die Deutung dieser Szene scheint zum Schibboleth zu werden. Was fiir W. R. Lehmann, aa0. 1969,
S. 6 — wie fiir die meisten ilteren Interpretationen — , Urteilsspriiche des giftig jokelnden Mobs* sind,
wird fiir andere Deuter zur Offenbarung aus Volkes Mund. So 138t Th. M. Mayer, aa0., S. 110, sich
von seiner Neobabouvismus-These dazu verleiten, in den Biirgern ,,sansculottische militants® zu se-
hen, ,die ... mit denkbarer Eindeutigkeit ‘chorisch’ seine (Biichners) eigene Meinung wiederge-
ben.® DaB Biichner jedoch nicht hinter dem spontanen, irrati

»

mulierten®, hierin aber keinen Widerspruch zu den ‘chorischen’ Todrgeschlagen-Rufen sieht), Kopfe

statt Brod, Blut statt Wein . . . Die Guillotine ist eine schlechte Miihle und Samson ein schlechter Bik-
kerkn.echt. (163), Platz! Platz! Die Kinder schreien, sie haben Hunger. Ich muf3 sie zusehen machen,
daf sie still sind. (173) G. Jancke, auf dhnlicher Lin

] ¢ ie wie Mayer, I481t in dieser Szene gar den Souf-
fleur Simon eine Art Lauterungsbad im Volk erleben: Dieser Vertreter der biirgerlichen Moral, der
seine Frau miBhandelt und mit klassischen Zitaten hantiert, finde am Ende der Szene »seine mensch-
liche Sprache wieder*. Der Beleg lautet nach Janc

: > wie ke: Weh mir, verlassen (zu seiner Frau, die ihm
hilft) Schiug ich dich? Das war nicht meine Hand, w

ar nicht mein Arm, mein Wahnsinn that es (S. 188
und, als effektvoller SchluB der Woyzeck-Interpretati

Sein Wahnsinn ist des armen Hamilet Feind,
Hamlet thar’s nichs, Hamlet verldugnet’s.

Man sollte damit aufhéren, stindig direkte Wertungen Biichners aus de
zu suchen. Die Stellungnahme liegt in der kom
irrt, nur mit dem Unterschied, daB es sein Hun
tellektuellen skrupelios irregefiihrt wird! Im D
tive Heldinnen).

m Mund von Sprachrohren
plexen Darstellung, — z. B. darin, daB auch das Volk
ger ist, der hurt und bettelt (1 14) und irrt, von den In-
anton gibt es keinen positiven Helden (allenfalls posi-
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i i ibt si ortsetzun
ochene Primisse problematisch geworden 1st., erglpt sich aus der I; e da%
geSp;_ de durch den dritten Biirger: Man habe die Aristokraten aufge n};lp , ”
ra . - . s le
v ltot eschlagen, die Girondisten guillotiniert, ohne Erfolg. Wt.r wolllen fh nen 4
;/16101 vos den Schenkeln ziehen und uns Hosen daraus machez,l wir sollen ;: Ze)i das
o 1 Todigeschlagen, wer Kel
Suppen mit schmelzen . . . :
Fett auslassen und unsere ! N e Jarch die Non-
i lettiert er zwar die Argum
'm Rock hat! (1 14) Damit komp . : ‘ Tot.
lmnRg der una(usgesprochenen Primisse, macht sie aber zuglelghdabsusrd};el?tzin o
n i 0 nach dem >chel
i der eigenen Lage konnen _
lagen und die Verbesserung ' . Revoln-
Si)};anggegangenen Versuche nicht mehr durch den Gedanken e1ger SOlealirelichen o
v i ibali ung der -
r kannibalischen Verwen e
ion. sondern nur noch durch den eine k lischen | _ ok an
“'(;rc]l; miteinander verkniipft werden. Biichner iibt in dieser Szeneul: ac]t)u.;(scmuﬁ_
gllletorischer Argumentation, indem er mogliche Fehlformgn vorfiihrt. . ;) S
;orm des Syllogismus, bei der die Conclusio jeweils aus mindestens z:ive; ramissen
abgeleitet wird, gilt der Rhetorik als pedantisch, als Verstof3 gegeg ;Z by
Gegbot So ist das ihr zugehorige SchluBverfahren das sogenannte £n ! y U,z;ersa;z
eine Ve.rstit'mmelte Schlufrede . . . darin entweder der Obersaitz ?der Serc i
fehlet.® Er braucht nicht genannt zu werden, Wfll er nach dexg. Sirilz;:t genannt 70
selbstverstiandlich ist. Diese verschwiegenen Pr?mlssen ab::lr, Kr:den e Ein-
werden brauchen und deshalb auch nicht zur Prifung gestelit we )
fallspforten der irrationalen, affektischen Verkpupf.unien.k e Spene. in der cin
Das wird exemplarisch noch einmal verdeutlicht in der u ,hén e
Junger Mensch wegen des Besitzes eines Taschentuchs an die La}tern§ng:i nui wer
dengﬂoll Das Taschentuch ist im Sinne rhetorischer Argumgntatxzn eln - f] v
indiéiun% oder vestigium, ein ,sinnlich wahrnehmbares Zelchen,Z a‘sC imesh
einen anderen Sachverhalt begleitet, so da@ m‘z‘aﬁ) aus dem f gie Pusetorigkeit
;r;i;1der sicher auf den Sachverhalt schliefen kann™™: Hler all(xzeptable e
i i i i ibt ein Biirger eine a
zur Aristokratie. Wieder g1 Burger : m
- lBeS‘t?;r:er Leben ist der Mord durch Arbeit, wir hangen sechlz(tg J a}ir(j'f:a:{in d
analyse: j Und wieder kommt d1 -
i 1 s losschneiden. Un :
rick und zappeln, aber wir werden un . ber pelint
igxfn sanweizsfrf)g unvermittelt: An die Laterne. Dem jungen Menslc‘hgznzf Meli etwf-
€s gurch einen Witz die Sinnlosigkeit einer solchen Tat zu verdeutlichen:

1 ipzig 1736, S. 123. Der nach Gerhard
. Ausfiihrliche Redekunst, Leipzig , 23. 1 h Gerhard
O T e S e L
endets j j j in der Rhetorik im e . _ . an
wend%e2§egf(;1dendgftl ‘Sjij?ogirslrtﬁ;rslcﬂiiuéntegymem in diesem Sinne (Syllogismus tmperfectu:s) S
berg , behan

.. 0.,S.
18. S ik, Miinchen 21973, S. 195f. Jancke, aa0.,
10 ‘}line?nrich Lausberg, Handbuch der literarischen RhetorldaB das Schnupfrch 7u den _Statusmerkma-

g : isen, [ ; oL
200f. versucht in ausfuhrhcheft1 %‘;at:ztgﬁf}z:: ?édoch eine systematische ,Kleidermetaphorik S.

len* der ,Dantonisten® gehor . antonisten® zihlen, denn aqph er hat foenbar.el—

STy G man s B 0 DA S

nen sauberen Rock l.md emncrvr; rglayer (aa0., S. 111), der die gesamte J?kOb}“eE frc}?eidung fir

wohl aber stiitzt es die \l/lon Sze:ne. 11, 10 (I 63f) jedoch stelit dar, wie }?‘l'e s lr}lsus schone

%ul(t))tler} gegeglébgerzteen tI')amton ebenfalls durch signa (schone Kleider . . . schone el
obespierre u

jekti ; Biichner s i hr die
ie i, i el ktives System; Biichner stellt vielme
igefii ird: Die signa bilden kein obje
Frau usw.) herbeigefithrt wir

rhetorische Manipulierbarkeit durch signa dar.
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§l:en, ihr we.rdet defswegen nicht heller sehen. Er bringt damit zu BewuBtsei i
altE a;g l;emem Yertretbaren Obersatz ableitbar ist, und rettet seinen Ke;)n’fdaB e
liCthte I;lrvtsuc(isesuthch é;enug geworden sein: Die Argumentationen in diesef a'usfiihr-
pchsien ergo’szzi?ﬁ Tcra(s) tlz)rsir:}?ts rlr(;z;]nkerlll lc-i.ar.an, daB Gedanke und Tat, allem Auf-
‘ n Trotz, r schliissig miteinander verknipft 0
nen. Wohl sind die Situationsanalysen zumindest teilwei bl e o
schen ihnen und dem Handlungsrezept klafft eine lo iche. f_"kzeptal?el» o
x und : ‘ . gische Liicke. Die Revoluti
fetnoit:egiar\):/r;riirilcs]t(ae?:un?c ;ini?;iten: IF (}jlel-n spezifisches und planvolles Einl;trlgirj
lungsrezept selbst abstrakt unspeziﬁzﬁgll)cas iIi(t).t EmSPrCC'he“d o e -
o : » unspe . schlagen ist nur noch eine symboli-
iibeer z{lzn,ilrl::]ti’k lr);:e:e; ;Ss \f/retlllch seh.r rezjlle Lc?ichen gibt. Es konnte tatzécll:l(;llh
dent o Situatio,n a.ndec:t(;lé;:dni(?;t‘Glrondlsten ad infinitum fortgesetzt wer-
pielir; .spl);zlrftxsdcehnes;lel'erhalt da§ Hand}ungsbediirfnis des Volkes erst durch Robes-
D e ot d riChte;ss'zas, rl.th ein W“elb bei seinem Erscheinen, der gesandt ist zu
%) Das Vo, ersehnrtz,Eeq. .wzrd cf'le .Bosen mit der Schdrfe des Schwertes schlagen. (1
ischien Sinn. ot o rlosung in jenem alttestamentarischen oder auch eschatolo-
metaPhYSiSd;er Erlésusung von dfan Beschwerden materieller Unterdriickung mit
Vol wser tOtZuscmng verschmnl.zt. Der Intellektuelle als Erloserfigur zeigt dem
Doch i ooz ma‘ltg;n hat: seine, Robespierres, politischen Gegner.
log Robespionres amon i : obes;?'lerre und Danton und dem anschlieBenden Mono-
e e V! s/ut 1c'l'n Buchner, daB auch dieser nur eine, wenn auch raffi-
Drere ,versucm ihnsZ erf.xaltmsses von Erkenntnisgrenzen und Gewalt verkdrpert.
dir it mancz nrfllzen, um seine Absichten zu erfahren: Ist denn nichts in
Der Stich e manch a gan{ leise, ganz heimlich sagte, du liigst, du liigst. (1 26).
. espierre gerat nach dem Gesprich in Zweifel.’* Er sucht in sei-

der politischen Auseinand ) . »S. 197-224) irrefilhrendem Hinwei

den politisch ersetzung mit Robespierre ausweich ndem Hinweis, da@§ Danton
plischn Vol o e 2 i e Ahmen e

ig; aber

est, libersicht man, daB Robespierres ,, Vorwurf“

Zu ,,5lgel n, dallll kal"l cr nicht schwei —was thm ja auch SO gl.lt gellll t (laB R()l)eSplClle
! ! 1 3 elgen (I 26), as ih i i g, i

g d m m In zwei MOnOlOgen Offenbdrt. - Ubrigens ein Grund mit d Th

Sl(fh sogar de Plll)llkll Wi € . er ese von
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nem ersten Monolog Halt bei einer Art Uber-Ich: dem Argumentenarsenal der Re-
volutionsrhetorik (Rosse der Revolution . . . Schiff der Revolution . ..) und kann
doch nicht verhindern, daB sich ihm immer wieder Zitat-Fetzen aus der vorange-
gangenen Attacke Dantons in den Kopf driangen. Die hilflosen Griffe nach den poin-
tierten Bildern der forensischen Rede haben in diesem Moment monologischer
Selbstreflexion dhnliche Funktionen wie Andres’ lautes Singen beim Stockeschnei-
den oder Maries Griff nach der Bibel. Es sind Versuche, die gestorte Identitét durch
ein Objektives zu stabilisieren, das hier freilich keine Hilfe bringt. Wie das immer
wieder kommt . . . Ich weif3 nicht, was in mir das Andere beliigt. (1 28)

Auch bei Robespierre schreiten die Gedanken nicht mehr logisch und zielstrebig
fort, sie beaufsichtigen einander. Wie die Blirger der Volksszene nimmt auch er die
Wendung zum ergo todtgeschlagen, um wieder Eindeutigkeit herzustellen: Es ist ld-
cherlich wie meine Gedanken einander beaufsichtigen. Er muf3 weg (128). Diese Ge-
dankenfigur wiederholt sich kurz darauf, als wolite Biichner sie in ihrer Bedeutung
unterstreichen. Als Robespierre von einem Pamphlet Camilles — des einzigen Men-
schen, zu dem er so etwas wie Zuneigung verspurt — erfihrt, fihrt diese Verunsiche-
rung seiner Lebensbeziige zu einer Bekriftigung des ergo todigeschlagen: Also auch
du Camille? — Weg mit ihnen! Rasch! nur die Todten kommen nicht wieder (1 30).
Was fiir das Volk nur dumpfer Mechanismus war, wird fir Robespierre also zu einer
regelrechten Verdridngungsstrategie: Die Auflosung der ihn peinigenden Wider-
spriiche durch Totschlagen derer, die ihn auf sie aufmerksam machen. Auch Robes-
pierre hat keine Handlungsperspektive mehr. Er betreibt das Totschlagen ebenso
unspezifisch und symbolisch wie das Volk.1? Nur St. Just, der Theoretiker der Revo-
lution, vermag das symbolische Totungsritual der Ratlosen zum Weltprinzip
schlechthin und damit zum Selbstzweck umzudeuten. Was den Melancholiker Dan-
ton zur Verzweiflung bringt: da der Mensch sich nicht in Freiheit iiber die Natur-
zwinge erheben kann, der von Biichner so genannte grafliche Fatalismus der Ge-
schichte — das wird St. Just zur kosmologischen Legitimation der Zerstorung. Der
Weltgeist bedient sich in der geistigen Sphdre unserer Arme ebenso, wie er in der phy-

Dantons ,GenuBphilosophie® vorsichtig umzugehen. Die Argumentation in dieser Szene ist rein tak-
tisch motiviert. ' o o

12 Eine genaue Analyse der Robespierre-Monologe steht m. W. noch aus. Sie ist umso dringlicher, da

Jancke (aa0., S. 168) seine Methode hier zu einem ihrer Héhepunkte filhrt: Zunichst wird das

Wunden zum Beleg dafiir genommen, daf}

Bruchstiick es erlost Keiner den Andern mit seinen '
»Robespierre eine imitatio Christi . . . ablehnt, weil sie das Problem der Geschichte um das es geht,

nicht 16st.“ Der ganze Satz bei Biichner aber lautet: Wahrlich des .Menschensohn wird in uns allen ge-
kreuzigt, wir ringen Alle im Gethsemanegarten im blutigen Schweifi, aber es erlost Keiner den Andern
mit seinen Wunden (1 31), was denn doch etwas anders klingt. Der Satz: Und doch ist etwas von Narr-
heit in dem Gedanken wird unterschlagen, denn Jancke kann fiir die vorangegangenen Worte: Wer
hat sich mehr verleugnet, Ich oder er (1 30), keine Relativierung brauchen, sein Held muB eindeutig
. Robespierres unbeirrbarer Kampf fiir die Interessen des Volkes

und unangefochten bleiben (»- - t . :
log in Janckes Darstellung um die Achse dieses

...% S. 193). Insgesamt aber wird der ganze Mono
appt und der Ablauf auf den Kopf gestellt. Denn am Ende steht

verschwiegenen Satzes herumgekl estellt :
bei Biichner nicht etwa die heroische Ubernahme der Verantwortung fiirs Toten, sonqem die Geth-
semane-Stelle mit den abschlieBenden Worten: Mein Camille! — Sie gehen Alle von mir — es ist Alles
wiist und leer — ich bin allein.
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sischen Vulkane oder Wasserfluthen
he, . gebraucht (1 45) Auch St. Just legt W. i
}/l\ttltude des Logikers: Wir schliefien schnell und einfach: da . . ., so y Ee;rzizr; ;he
uf,; T L-”.l]ddda'f dqher: .. Upd auch er thematisiert das Verhaltnis von Gedanka-
und | at.t" ; es l;?lze\cf diefles in der Wirklichkeit angewandten Satzes hat seine Meftn
getodtet. Das Vertrauen in den Satz und die Logiziti i -
.8et0 der aus ihm abgelei
Schliisse ist so unangefochten, daB nicht i in vor iy Mo oon
, nicht irgendein verantwortlich
dern der Satz selbst und die Schlii O St T e
usse als Totende agieren.13 St. J i i
Mythos der Voo ' ] g .13 St. Justs dialektischer
. g kennt kein Abwigen der Handlungsfol i
gation, d. h. bei ihm Vernichtung, ei i it ot - D Ne-
' g, einer schlechten Wirklichkeit i i
Konstruktion des Neuen; die Beseiti 0 achiasen s
0 °n; seitigung des Storenden, das Totschlagen als
zifische Handlung erhilt hier eine Rechtfertigung, die den handelnd%:n IZ:/IZ::cS}?:r;

ideologisch von Verantwortung befrei i
e efreit und .
jektiven Handelnden erkléirt,l‘tg und die Natur oder den Satz zum quasi ob-

Danton s i i
it e i:)lpst wird schon zu Beginn des Dramas in einer Position der Distanz ge-
s 1stanz auch zu den sogenannten ,,Dantonisten®.?s Camille und Hérault

13 Hinweis r
ei,ll%?;e‘rzel:!rr;]}\z/rzzilglalshvon Phrase und Tat bei Lehmann 1969. — Gewi8 werden die W :G
die anderen nicht vom Vi)r\;v. -f(l 52) Danton vorgehalten (Jancke, aaO., S. 169), aber d gnel; o
tonisten sowohl wie Rob urf entlastet. Im Gegenteil: Indem die Worte von einem O fa grc sind
tion eines von auBen konfspleges und seiner Anhinger gesprochen werden, erhalten Si:rd'erFDaE-
Mercier beschriebenen Sacrgsn ;nl Kommentars, der alle trifft. Spiter wird Karl Kraus fijrlg "von
Wolfgang Frihwald, Kritik der[j;, tdie Formel von der Revindikation des Phraseninhals pri en von
Interpretationen zur & der Phraseologie. Sechs Thesen zu Karl Kraus’ Dritre Wal pragen (vgl.

14 Biichner hat in g’:r’ gi)terrelchzschen Literatur, Wien 1972, S. 111-132, bes ’Ste12§ purgisnachi in:
Strohl, Oken und Bzch:;% %?i(r)'rghesl ;)uvemoy gehort, der als der beste Schiiler Cu)‘./iers alt (J
dichterischen Werk. Minchen 1‘9C77 36, 8. 42; s. auch Walter Hinderer, Bﬁchner—Kommintar am
Hilaires im Pariser’ Akademi 7, 8. 76). Georges Cuvier — unter Germanisten als Gegn SZ,um
globe, deutsch Bonn 1830) lestreit bekannt - hatte (Discours sur les révolutions de Iags e} a")il-
arten durch Naturkatasnopﬁg:le Bitlllizgnixl:ilcmyl{lfhe Kataklysmentheorie verfochten nacﬁr:ecre di:
in differenzi o oder Wasserfluthen (1 45 i ;

li aS'LaP:lrllSZlfnr:liLeeranma“}/:fiir grllgsgzhgn. Dies, die Berufuné auf )ciev: rvril’leclltg:zstw(?t?de [)‘ ::g 30 da’:m
schichtsd scheinlich, daB St. Just als Exponent * \ -) und der f'e-
darf, bzweu(;iuer;% %Zz)rge;t.ellt wird, die zum Handeln immer glz(i)che:}ngrelu)t:ﬂt‘er [getaphySMher Ge-
hauptete Beziehun rse ;_e{b‘- Fraglich erscheint mir die von Th. M. Mayer zmgO g b
schen Welt auf sol%: ﬁ: d;ltl)&;l:: Esist ein gravierender Unlerschieéi, obyVeré?:de.r,ui‘ 3: fi, S ble'-
Welten auf der Basis eines umg :Eel'ilfee r:(;usal zuriickgefiihrt werden oder ob ein Parallgelismet:srrll)(;l;gé;
s Ig\lleZO_ge}"l’l wird. en metaphysischen Prinzips zur Handlungslegitimation heran-
anichaisch i P

dann zumeisfrrlx?tteDrg;?E)ar:lgenlzzt wie die von Jancke iibersehen leicht, daB die ,Dantonisten® (di
net sind. Man sollte nicht den Smhe"ml(:"‘Topf geworfen werden) durchaus nicht ’éinheitlidsl er:: e( ll:

tionsgewinnlerei Lacroix’ y chon eitsdurst Camilles, die Religiositat Phili di g
pappen. Camilles ProklamS:t'o ne viel Federlesens zu einem Collage des Libergﬁeaus,“ ie Revolu-
an den Leib des Volkes schrr:i(:’;.t 9::1;‘13062}( or[rln m;ﬂ ein durchsichtiges éewand si’;‘nusdazsuizl[;;%

stalt ma 5 el ocnwellen der Ademn . . . j i ! .

als ,.Ideﬁlr(l)lgi!eicgi(:;so dgr hlaﬁ{lcb seyn, sie hat einmal das Recht zu’.:!:){jns::z"; darin abdricken. Die Ge
5. 101) enacat: s polologistischen und sozialdarwinistischen Organismusmodelis: (lancke, 330,
ner habe ja seine &hulabgaﬁ‘gsre’étélstzggj,delr:AbréTn erst 1859 erschien, bedeutet nischt(s aggns,gsm.,
verlorene! ~ ie Fabel des Meneni ion ) ouch-
ne! — Rede stelle schon Zobel v. Zabeltitz die Vemﬁfs:ltgssgggg% %iﬁiletisni{?rg ;lllbeé dni;,el;

’ r das Vo

geSprOChen h t. ibri u - -
I i i L kaCS uber das Organismus Modell Dieses iati
al m libri €n sage Lu b r .. assoziative Ar

gumenten-Domino i
(es steht hier nur stellvertretend fiir viele Partien des Buches) ist schon bei
n beim er-

sten Zug verfehlt. Denn der Asth ille 4

sten Zug . : sthet Camille uBert hier Uberl ie sie spd ahnlich i
wir ha[:l:n ﬁzcz)r‘:retl:scs;; gzr}.ralgg,,ve’ Zz nge I"h"} llem — Leben, M, 6;2%22%5%:%;22?5;5 an ah.n,l'lCh l'n‘
Lebon funpann mic ' , 0D es schén, ob es haflich ist, das Gefii , schaffen sey.
ehe iiber diesen Beiden, und sey das einzige Kriterium miefz?éﬁ/inugggf)e)sc\%ﬁ;?:]z;
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proklamieren in zwei parallel gebauten Tiraden ein neues Stadium der Revolution:
HERAULT. . .. Die Revolutionmuf3 . . . In unsern Staatsgrundsétzen mufs . . . Jeder
muf3... Ermagnun. .. CAMILLE. Die Staatsform muf3 . . . jedes Zucken der Seh-
nen muf3 . . . Die Gestalt mag nun ... Danton du wirst den Angriff im Konvent ma-
chen. (1 11) Diesem Pathos wohlgesetzter offentlicher Rede wird durch Dantons
Antwort der Boden entzogen: Ich werde, du wirst, er wird. Indem er die rhetorische
Proklamation auf das formale Geriist des bloBen Konjugierens reduziert, verweigert
er die Argumentation und weist jede Gemeinsamkeit von sich. Handeln wird er, wie
Hérault sagt, allenfalls zum Zeitvertreib, wie man Schach spielt (1 12), — nicht auf
Grund von Deduktionen aus Prinzipien. Danton ist tatsichlich schon zu Beginn des -
Dramas ein toter Mann', politisch jedenfalls. Er weigert sich von Anfang an, Argu-
mente iiberhaupt zu akzeptieren. Fir ihn gibt es nur Motive. Aus dieser Position be-
sieht er seine Uberlegenheit: Die Uberlegenheit dessen, der resigniert hat und sich
eigentlich nicht mehr am Spiel beteiligt.
Geh, wir haben grobe Sinne, sagt Danton in der Eingangsszene: Einander ken-
nen? Wir miifiten uns die Schideldecken aufbrechen und die Gedanken einander aus
den Hirnfasern zerren (1 9). Danton bringt die Gewaltmetapher nur noch als hypo-
thetischen Konjunktiv, wahrend er vom Volk wei, daB es sie ernst nimmt: . . . das
Volk ist wie ein Kind, es muf3 Alles zerbrechen, um zu sehen was darin steckt (125).
Diese Erfahrung des Hiatus von Gedanke und Tat ist es, die Danton ldhmt und mit
Schwermut schldgt. Auch er hat ja die Vernichtung der Aristokraten, des Vetos, der
Girondisten erlebt und selbst mitveranlaft. Der Melancholietopos der Wiederkehr
des immer gleichen Trivialen und der Vergeblichkeit allen Handelns beruht bei ihm
auf der konkreten Erfahrung der Wiederkehr und Vergeblichkeit des Totschlagens.
Selbst sein Verzicht auf Flucht ist durch den Melancholietopos mitmotiviert!”: Es ist
ein Gefiihl des Bleibens in mir, was mir sagt, es wird morgen seyn, wie heute, und
libermorgen und weiter hinaus ist Alles wie eben (1 39).

Die Erfahrung der Vergeblichkeit des Tétens fithrt Danton zu dem SchluB: . ..
ich will lieber guillotinirt werden, als guillotiniren lassen. Ich habe es satt, wozu sollen
wir Menschen miteinander kampfen? Wir sollten uns nebeneinander setzen und Ruhe
haben (1 32). Ursache sowohl wie Sinnlosigkeit des Totens werden von ihm und Ca-

mille, seinem starken Echo, in ciner Reihung kriftiger Bilder formuliert: Es wurde
ffen wurden, es fehlt uns erwas, ich habe keinen

ein Fehler gemacht, wie wir gescha
Namen dafiir, wir werden es einander nicht aus den Eingeweiden herauswiihlen, was

denn Camille Vorwiirfe machen will, dann nicht den, daB er Biologist sei, sondern den, daB er einen
politischen Asthetizismus vertritt. Hierzu nun Niheres bei Mayer, aa0., S. 123ff.
Jost Schillemeit (Hrsg.), Deutsche Dramen von Gry-

16 Vgl. Peter Szondi, Biichner: Dantons Tod, in:
phius bis Brecht, Frankfurt 1965, S. 253-258 (Aus: P. S., Versuch iber das Tragische, Frankfurt

1961).
17 Diese)n Hinweis bringt schon Szondi. Heinz Fischer, Acedia und Landschaft, Miinchen 1958, behan-
ncholie-Syndroms. Zum Kontext vgl. Friedrich Sengle, Bieder-

delt nur einen Ausschnitt des Mela Zu ntex
meierzeit 1, Stuttgart 1971, S. 221ff. Dort auch der wichtige Hinweis auf das Hineinragen der Ro-

mantik in die Biedermeierzeit. Ferner Wolf Lepenies, Melancholie und Gesellschaft, Frankfurt 1972,
S. 185ff.
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sollen wir uns drum die Leiber aufbrechen? . . . wie lange soll die Menschheit i j
gen Hunger ihre eignen Glieder fressen? oder, wie lange sollen wir . . . in unl(;m;;v X
rem Dur;t einander das Blut aus den Adern saugen? oder, wie lange s.ollen wi: fﬂll ..
braisten im Fleisch beym Suchen nach dem unbekannten, ewig verweigerten X un e
R'ech‘nungen mit zerfezten Gliedern schreiben? (1 32) Die Wiederaufnahme der Ks .
n}ballsmus-Metaphorik zur Charakterisierung der Komplementaritit von Erken‘::-
nKlf;irt?:iir; tt'md Gewalt gibt dieser Thematik auch auf der Ebene ihrer Bildlichkeit
Welche Altf:mative verkorpert Danton? Man wird sich beim Verfolgen di
Ffag‘e davor huten mussen, Danton als Sprachrohr Biichners zu interpretigeren lf(:;er
wif3 1st.er, wie Lucile, Julie und Camille, Sympathietriger, schon deshalb wé:'l o
Opfer ist, aber auch wegen der kommentierenden Distanz seiner Position, di l'lfr
a;s dem Geschehen etwas heraus und in die Niihe des Zuschauers riickt We’:nrllerriaﬁ
El e[; davon ausgeht, daB das Drama eine komplexe Problemformulierung ist, keine
lo Yersehentllch zum Drama miBratene MeinungsiuBerung oder Proklan; ti
S}le Dl;l:]ctl;nelz apch wenliger umsténdlich hitte von sich geben kénnen, dann wir(il I:)a?{
n elr_le resultative Alternative suchen, sondern ein ati
sgrgnr?ae:gt.ul\rllgr Il)n;foweit ?st iin RiickschluB} auf die Person Bﬁ:l:;i:rrr;alt::;?tsir:r(:l)sleamu;
1tterenziertheitsgrad der Darstellung Dantons hier ein b , d
Interesse und Engagement des Autors gefolgert wer%i darf i sherung an
die Danton-Problematik kann auf dem Wege iiber d'enF e Ple o i
dem starren Blick auf die Revolutionsthematik bishelf allrjllx1 f;'g’i‘:;ez erf(’lg_e"’ o
] L ngen sind.!®
gei ZZE&;T:::; gerl(;lgSefrﬁTl}rga?; liber Ic(las Ve;]rh'ailtnis von Kunst undgw;grklichkeit -
- . ' ners Kunsttheorie in Anspruch genommen — ent-
ff}insr;;z s:lcilclhd;r) folgende Dialog: CAMILLE. Was sagst du gucile?gL U CIL)eE. Nicei?t;,
e 4t Hf;rr.z ;:p;eechen. C1_4M1LLE. Horst mich auch? LUCILE. Ey freilich.
wahrhati ’;icm (1157 echf, wgz/jt d'u auch, was ich gesagt habe? LUCILE. Nein
Argumorton o 'h). Ildu.cﬂe .S.lf':ht 1}}n also sprechen, sie hort ihn auch, aber seine
e Larton 1br g“elchgultlg. Dle. Verbindung zu ihm ist sinnlich, vorsprach-
che Are Dleib utn eruhr.t von der P‘omten-Produktion der Minner. Ihre sprachli-
Cepepcinan Zusev zu?“g mit der Rejaht.:ait ist schlicht, der Apparat der groBen Worte
b ch A;aner tigung: Das ist eine bose Zeit. Es geht einmal so. Wer kann da
als einer nicht.rationz:?elflﬂgsj};{(at?\s/ft’;t( 1(31(21 ? ihes':imd de;lGebraUCh des Vollsliedes
o nal . chetden, ach Scheiden . . .) weist sie in
;lv c; rI:I;l:}:} :;:1 rll(ireaatlur(l;chzr‘l Ex1§t§nz von Woyzecks Marie. Lucile wird) iiber einem
drinet Hd,e/dﬁ’L; t as die polmsshe Realitéit in ihren privaten Lebensbereich ein-
et Sterb. , 'e sagen"du .muﬁtest sterben, und machen dazu so ernsthafte Ge-
. en! Was ist das fiir ein Wort? Sage mir’s, Camille. Sterben! Ich will nach-

18 Hierauf weist i
ner, inl: I_}‘.’elft/iitllgk‘;c::genst lzlglgngold Grimm, Ceur und Carreau. Uber die Liebe bei Georg Biich-
, - 9. 299-326, hin. Die Freude der Entdeckung fiihrt ihn allerdings ﬁazu, es

weitgehend beim Florilegi ;
7u fragen, glum zu belassen und weniger nach der Funktion der einzelnen Textstellen
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denken . . . (1 69). Ihre Bindung an Camille ist so unbedingt und unaustauschbar,
daB der Verlust sie vollig zerstort. Hatte St. Just das Toten aus dem zerstorerischen
und erneuernden Charakter des Kosmos legitimiert, so ist es fir sie unbegreiflich,
da@ nach Camilles Tod Alles wie sonst sein wird, da die Welt nicht still steht, wenn
ihre Welt zerstort wird. Es ist dies ihr Erlebnis der volligen Verlassenheit, wie es
die Gefangenen in der Conciergerie angesichts ihres eigenen Todes erfahren haben.
Freilich, das Verhiltnis Camille/Lucile bleibt akzentuierender Nebenton, und
wenn man erfahren will, was da akzentuiert wird, mufB man nach Dantons Verhalt-
nis zu den Frauen, zu Marion und Julie, fragen. Fritz Bergemann vermerkt, der hi-
storische Danton sei nach seiner Heirat mit Julie nicht mehr zu den Grisetten ge-
gangen.'® Nun wire die Frage nach Dantons ehelichem Wohlverhalten gewif3 recht
unerheblich, hitte Biichner nicht auch die historische Julie veriandert; diese nadm-
lich, so berichtet Bergemann, sei ihrem Gatten keineswegs in den Tod gefolgt, son-
dern habe selbst Biichner noch iiberlebt.2° Der sonst, im Bereich der offentlichen
Auftritte, oft so quellentreue Biichner nahm sich hier, im Privatbereich, Freiheiten
heraus, die gewif nicht als Nachldssigkeit gelten diirfen. Er verschafft sich damit
vielmehr die Moglichkeit, zwei Alternativen zu formulieren, die sich Danton als
Ausweg aus seiner zwiespaltigen Existenz anbieten.
Wenn Danton Robespierre gegeniiber sich als Epikureer darstellt, dann hat er
den AnstoB dazu erst von Marion erhalten.?! Marion hat ihm gesagt: Es lauft auf
eins hinaus, an was man seine Freude hat, an Leibern, Christusbildern, Blumen oder
Kinderspielsachen, es ist das nemliche Gefiihl, wer am Meisten geniefit, betet am Mei-
sten (1 22). Danton zeigt, daB er diese Lektion gelernt hat und gibt sie an Robes-
pierre weiter: Es giebt nur Epicurder und zwar grobe und feine, Christus war der
feinste; das ist der einzige Unterschied, den ich zwischen den Menschen herausbringen
kann. Jeder handelt seiner Natur gemdf3 d. h. er thut, was ihm wohl thut (127). Durch
die Einordnung in den rhetorischen 7Zweckkontext — Robespierre zu provozieren —,
durch die Belastung von Marions unmittelbar gegenwirtigem Bekenntnis mit dem
historischen Argument — die Exempla Epikur und Christus —, durch die Pointierung
der Rede werden jedoch Fremdkérper in Marions Konzept eingebracht, die es zer-
storen, ein Moment von Planung und Proklamation, das sich zum urspriinglich Ge-
meinten quer stellt. Marion ist ideale Verkorperung eines mit sich selbst identischen
Menschen: . .. Ich kenne keinen Absatz, keine Verinderung. Ich bin immer nur
Eins. Ein ununterbrochenes Sehnen und Fassen, eine Gluth, ein Strom (1 22) — wobei
die Betonung jeweils auf ein liegt. Marion ist die wahrhaft epikureische Alternative,
nicht un-, sondern amoralisch, sie folgt ohne Skrupel, ohne Verantwortung ihrer
Natur (1 22) und praktiziert das, was Danton nur proklamiert: Sie verkdrpert jene
Ruhe schon in dieser Welt, die Danton versagt bleibt. Beide Moglichkeiten, Ma-

19 Fritz Bergemann (Hrsg.), Georg Biichner. Werke und Briefe, Frankfurt 1958, S. 640.

20 Bergemann, aa0., S. 641. ‘
21 Von Epikur spricht vorher nur Camille (I 11), zu dessen Schonheits-Republik Dantons gequilte Pro-

klamationen ebenfalls abstechen.
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:;n_s- Il;;:l?gnskoq;eptlon gerecht zu werden — sie zu fassen oder sich in ihr aufzulg
sen =0 tCI aﬁ;n Wuns}cl}l1§: Wz;rum kann ifh deine Schonheit nicht ganz in mich fassen-
sle nic Flith i Ltlul?)g‘cie ’:e/iei;z. h Ich mochte ein Theil des Althers seyn, um dich in,
i X mich auf jeder Welle deines schénen Leibes zu brechen.
genDSJZeSuz;inc;nlézrinn;:(Xﬁi)(ﬁl,kall)so ?er Korgi)/(lt, macht die Ursache solchen Ungenii-
: Dantons un arions lacht Lacroix: Auf der G -
ren Hunde, eine Dogge und ein Bologneser Schoofhiindlein, die qui oh (123
en Fl Dogge . , die qudlten sich (1
SV u(zgzl i,n;nat:;rlrikjlgc)ht;)g;nbr:;é% déB‘Danton immer wieder als Dogge bezei(chiiz
¢, vgl. auch L n Grsetten, die Lacroix mitgebracht h
sogleich mit billigen Pointen iiberschiittet. Die li Sinalic t ?t, arom
wird so zur Obszonitit verzerrt. Verstirkt \.Jvird damI(E)'ra rach den Ao ons
die Nachricht von Robespierres Absichten und d?crz silcr;lblz;l:h d'er o D
le IN; : schlieBende Di i
leznv:ci)eI:]dﬁg (z:: f;htih0§ :md Metaphorik der 6ffentlichen Rede zurﬁckkehrt.lgl;uvsvsé?l?é
Gih g oot egfls., unbefanger} auf dem Theater zu agieren, so wenig kann er
e avon b re.le;:' Das Motiv der Lippen, das metaphorisch sowohl den ero-
Enge gonen uﬁ;elc i]'s auch den d.er Phrase meint, prigt Anfang, Mitte und
cat Danton e r;x)ar‘ lert dl.e Entwicklung. Als Marion von sich erzihlen will
D on—der ch nicht weiB, daf3 er hier eine neue Erfahrung machen wird —;
cinc Einfihrune gg;er}; _l;giser gebrauchen (1 21). Damit sind, als wollte Biichner
dio Lippert stots. m 1 omplex_ geben, die beiden Bereiche kontrastiert, fiir
G et St Hi,n r ewuBtlos-erﬂcms‘che und der sprachliche. Marion nimmt so-
qenen. bog Simﬂicxels él{f und schirft ihn zu; sie weist ihn auf den Weg zu ihrer ei-
s S;,ngsthesie i en : Xistenz und'sagt: Danton, deine Lippen haben Augen (122)
Sty ohesie v :’[tiarl t'l}l,em und v1suc'=.llem Moment verstirkt den Verweis auf das.
Borsich 2 Die s n:v "r;)er Paradox1e. zugleich einen prirationalen, sprachlosen
Detne Lippen st o a n;ng vop Lippen schlieBlich steht am Ende der Szene:
markiert durch die erngzvt‘;of(oe:;riz?:rz:;ri haSb el’: fiei”e v croike (120),und
Do st . as Scheitern.23
dung bieltl::} Al!tematfve zum Lebenskonzept Marions, zur Identitit ohne jede Bin-
, ulie. Gleich die Eingangsszene des Dramas macht das deutlinJl, und sie

fiihle mit sehender Hand,

23 i
Vel. auch die Paral}lele in einem Brief an die Braut: Gib
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ton auch dieser Konzeption sich nicht voll zuwenden kann.
julies absolutes Engagement —sie wird es erst spiter im Freitod ganz augenfllig de-
monstrieren — duBert sich an dieser friihen Stelle in zwei kleinen Hinweisen auf das
Vertrauen und die Bindung, die ihr Lebenskonzept ausmachen. Auf Dantons gene-
ralisierende These: Thr konntet einen noch in die Liige verliebt machen, entgegnet sie
mit der Frage: Glaubst du an mich? Das fordert eigentlich ein Ja, zumindest aber ein
Eingehen auf das individuelle Verhiltnis, das damit thematisiert ist. Doch Danton
bleibt beim Generalisieren: Was weifs ich? und auch ihr abermaliges Zuriicklenken
auf die individuelle Beziehung, ihr: Du kennst mich Danton, beantwortet er mit all-
gemeinen, verzweifelten Reflexionen iiber die conditio humana (1 9).

Aber es wire falsch, hier nur ein Ungeniigen Dantons zu konstatieren. Auch er
bringt schlieBlich ein Konzept von Gemeinsamkeit ins Gesprich ein, allerdings kein
Lebenskonzept, sondern sozusagen ein Sterbekonzept: . . . ich liebe dich wie das
Grab, sagt er zu Julie, Die Leute sagen im Grab sey Ruhe und Grab und Ruhe seyen
eins. Spiter treten noch zwel weitere Begriffe in die Reihe: Versenke dich in was
Ruhigers, als das Nichts und wenn die héchste Ruhe Gott ist, ist nicht das Nichts
Gott? (1 61) Die Liebe, der Tod, Gott und Nichts sind Stitten der Ruhe. Durch die
Nennung der hochsten Ruhe wird zugleich prazisiert: Liebe, Tod, Gott und das
Nichts sind Instanzen oder zumindest Metaphern der Erlosung.

Die Gespriche im Gefingnis, die Sterbearien und insbesondere Dantons Refle-
xionen iiber das Nichts haben immer wieder dazu gefiihrt, dal man Danton — und
Biichner gleich mit dazu — als Nihilisten bezeichnet hat. Aber mit dieser Etikettie-
rung ist wenig gewonnen. Eher schon konnte man von einer Verquickung von Ma-
terialismus und Mystik sprechen, die durchaus an der besonderen Stelle der Dan-
ton-Figur im Problemformulierungs-Ansatz des Dramas festzumachen ist. Dantons

Erlosungssehnsucht hat ihre gesellschaftliche Perspektive verloren. Die Negation

einer als negativ empfundenen Welt kann sich ja recht unterschiedlich konkretisie-

ren: man kann versuchen, diese Welt, etwa durch eine Revolution, zu verdndern,
man kann, wie Robespierre oder das Volk, sich durch symbolisches Totschlagen das
Gefiihl verschaffen, man tue etwas fir die Veranderung der Welt (man kann auch,
wie es in spiterer Zeit versucht wurde, gegen diese Welt andenken und sich auf dem
Wege negativer Dialektik der Totalitat bemichtigen). Fiir Danton bleibt der Weg
der Aktivitit verschlossen. Die Welt, das ist seine Uberzeugung, ist iiberhaupt nicht
zum Guten hin verinderbar. Damit erhilt die Negativitit der Welt metaphysische
Qualitit. Konsequenterweise wiinscht Danton das Nichtsein des Negativen: das
Nichts, die Ruhe. Die Erfahrung der prinzipiellen Negativitat der Welt hat Danton
gemeinsam mit jenen metaphysischen Konzeptionen, die Ernst Topitsch als ,gno-
stisch” bezeichnet?4, Konzeptionen also, welche die Realitét als eine Art Entfrem-
dung eines Ureinen ins Materiell-Organische interpretieren. So sagt denn Danton
auch, ganz im Sinne jenes Mythos: Die Schépfung hat sich so breit gemacht, da ist

zeigt zugleich, da3 Dan

24 ygl. etwa Ernst Topitsch, Vom Ursprung und Ende der Metaphysik, Miinchen 1972.
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nichts leer, Alles voll Gewimmels. Das Ni I
» Alles ; . ichts hat sich ermordet, die Sché ist sei
izjen;Vgnde, wlz(r1 sind seine Blutstropfen, die Welt ist das Grab worin eslj)"ZL;’;;g (lISt()S ;l)
nd der pro amiert die Riickkehr zum Urzustand: Di. , .
Nichis ist der zu gebirende Weltgort (1 72). e Weltor des Chaos. Du

befg; rd;foz‘r;a(ﬁtionenaan denen Biichner bei der Formulierung der Danton Figur
ulierung der Probleme von Leid, Tod und Sch i st ,
letzten Jahren eine Reihe v i : hlogen et st n den
: on Vermittlern vorgeschl
s | geschlagen worden: Pascal
: ;;h;e};ielzenl:i;l:?hf( fichopenhauer.25 Die Plausibilitit der einzelnen VorscE:évivgae,
1skutiert werden. Ohnedies ist der is
Erl6sung in der romantisch-idealisti i o wnd Lo oo il und
-idealistischen Philosophie und Liter iqui
: T ‘ . atur fast ub a
senl(rjl errelél; Cz;lu'cz ulzier diese noch hinaus. So widmet sich etwa Ludwig Feu;lrblg:lit?;
lcnte der neueren Philosophie von 1833 ihrli
bringt dug meit Brtten e . ausfiihrlich Jakob Béhme und
: gen versehene Zitat: Das Etwas, der Widerwi, ]
. °n Ve x erwille (d -
?Zed? If\l’egatfvenf des .'Sub]ektwen, des Bosen) ist eine Unruhe, und der ]fre(zfe;v I;‘:zllrll
(de! in .ehzt) ist eine Stzlle._ Die Unruhe ist aber der Sucher der Ruhe. Sie macht sic;
i Stizlt;e i redee“tgenen Feinde. Ihre Begierde ist nach der Lust der Freiheit und nach
e ZZ,, stic;;zfte.wéjlol begehret nun das Gefundene (das Etwas, der Gegenwille)
‘ en Wulen des Nichts (der nicht determiniert nhei
en Einh -
innen Freude und Ruhe habe, und das Nichis ist Seine Arzeney 22” o dapes da

Dem G
Karn nichtezlzri?c: solcher Arzeney steht der alte philosophische Lehrsatz: etwas
is keine Hoffn u; ts‘ weTrdzn, entgegen, und ich bin etwas, das ist der Jammer! . . . Da
” gim Lod. .. O Julie! . i mmer’. ...
liefe! Und wenn ich ganz zerfie te! Wenn ich allein ginge! Wenn sie mich einsam

le, mich ganz aufléste — ich wiire eine Handvoll ge-

25 Wolfgang Wittk i ji 1
g owski, Georg Biichner, die Philosophen und der Pietismus, in: Jahrbuch des Freien

Deutschen Hochstifts 1976 §
! . 352-419, spri ieti
baaschen Ho , spricht vom ,,Pietismus, Pascal i i
et Sct (c)ig?:]l:;ulc;[rél(:)ein er \E/)ahrschemhch kannte“ (8. 353).aé::n,z};f)ueei;tziaec\?tiun'dtl;mhte" At 5o
auch gegen Erwin Kbele Gge,oarag éb?;’r;:rrlgle)zogspin Pgrz;lllelen wirklich zwingend g\llsorbaeshrz:;:’:ft:1 ts.iig
2uch gegen Envin Kobels (Georg - Das dichterische Werk, Berlin/New York 1974) V.
Toomes s cine K Intnis nach;uwelsen. Kobels stichhaltigst g von
Goonceund [ drizeas.e. ét.ehl/ée‘}oftg wo[le(z nicht wetten? Sind Sie ein Heigfz?erGllinggnsfggtaftmGAnfa?gl 6’0"
heimeren Sinn“ (S. 48). Aber | etr:j] I(-jlmtergrund der Pascalschen nécessité du pari einen t?ttf o
fer oder iiberhaupt nur laul~sbl adurch, daB die Hinzuziehung eines anderen Aut e Stelle tc-
(ebdy? B et verdri’e sibler erscheinen 14Bt, schon die Kenntnis diese AorS s Stel'le tle‘:
Beschiftigang oot o nstvoll, Parallelen zu sammeln; ihre Interpretati als Zen, e fiir di
Stichhaltip. Wem ooy (;rlltsplrsechen’;iqn Autoren ist ohne zusiiizlich? Indil(')n e nig
Schhaltig. W "1 2. B. erscheint die Frage, ob Biichner di i j :
rer, aa0., S. IS;).P%":)IIS] ‘3’::’%’;;1 (')lder aus Bonaventuras Nachwrlzecilz:efg:zlfgr:: %gta i\”légﬁocﬁ{lsghe
Semester gehdrt h 1€s hippocratica’ diirfte der Medizin-St i i ersten
Wahrschei%) hort | abgn. Yorbl.ldhch fiir eine Quellenforsch ¥ S' Ud?m choet SChf)n aphische
it St st e ung, die sich auch auf biographische

dhnlicher Weise miiBten Bii h oben erwihnte Arbeit von Gerhard Schaub i
Quecksilberbliiten bis zur Sycmgféﬁg‘l’é"”"ge" als Medizinstude zur Schulrhetorik. In

anngep it dem elsissischon pomatd gie der Melancholie), aber auch magliche konkrete Begeg-

; 91% letlell'g nach Ludwig Feuerbach, We
»S.15. - Di ieBli

Bochmers o dig ga;xs;cllllrl:fvglﬁch zriluf Parallelen gestiitzte Vermutung einer Schopenh

Winers Vorsiellung (1819, rscheinliche Lektiire der ersten, eingestampften Ap etrl1 e dor Wt s

atich auf gane aerder®. Wegenv;)‘iag§. lI])as Zitat mag veranschaulichen, dalFS) ver, leﬁ:h?)ge dg :/iveltkals

e gganz a uchner gekommen sein kénnen; sie gehc’:&reng zur ge?:gges /z\i?mf:
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marterten Staubes, jedes meiner Atome konnte nur Rubhe finden bey ihr (1 61). Hier
tritt nun zur Erlosungsinstanz des Nichts, des Todes, unterstiitzend die Erlosungsin-
stanz der Liebe hinzu. Auch das Motiv des Liebestodes ist im romantischen Denken
t verbreitet.2” Man konnte dabei ankniipfen an den platonischen Mythos von
ch an Béhmes Gedanken von der Androgynie des Un-
phen Thomas-Evangeliums (Wenn ihr das Minnliche
hen werdet, dann werdet ihr in das Konig-
Hochzeit von Sophia und Soter, herme-
Chymischen Hochzeit . .. Woher auch
lie mit ihrem Mann sterben zu lassen:

wel
den androgynen Urwesen, au

grundes, Hinweise des apokry
und das Weibliche zu einem einzigen mac
reich eingehen), das gnostische Motiv der
tisch-alchimistische Vorstellungen von der

immer Biichner den Anstol3 bezogen hat, Ju ssen
Nicht nur der Versto gegen die historischen Daten, sondern auch die Objektivitat

der Darstellung hebt das Motiv stark hervor. Julie faBt ihren EntschluB selbstdndig,
unaufgefordert, und verwendet doch sogar Dantons Worte: ... Sag ihm er wiirde
nicht allein gehn. Er versteht mich schon (1 64). Es geht hier nicht, wie so oft in die-
sem Drama, um doktrindre, sich wechselseitig relativierende Meinungsbekundung,
sondern um das ‘gegliickte’ kommunikative Handeln zweier Personen, das iiberdies
gespiegelt und verstdrkt wird durch das Handeln des Paares Camille/Lucile.
Natiirlich wird dabei nicht ein Problemldsungsrezept der Person Georg Biichner
proklamiert. Eher konnte man sagen, daB hier im experimentellen Formulierungs-
rahmen des Dramas ein Gedanke durchgespielt wird, der ihn auch personlich be-
schiftigt hat. AuBerhalb des dramatischen Formulierungsrahmens wird er von
Biichner nur im etwas forcierten Scherz angedeutet: . . . und nehme dann Handgeld
entweder von den Jesuiten . . . oder von den St. Simonisten . . . oder sterbe mit meiner
Geliebten (11 436).
Die Radikalisierung und Metaphysizierung der Liebe ist in der neueren de}lt-
schen Literatur ein Produkt von Sturm und Drang und Romantik. Noch Lessing
meinte angesichts des Werther, ein griechischer oder romischer Jungling hdtte sigh
wohl vor der Schwiirmerei der Liebe anders zu sichern gewu3t.28 Der Realgrund fiir
diese Entwicklung diirfte im Zerbrechen alter objektiver Ordnungen zu sucben se.i?,
das die Individuen in eine Identitétskrise sturzt und das Problem der Individualitat
iiberhaupt erst zum Gegenstand des Diskurses macht. Die Bezugsgruppen. aus de-
ren Normen und Verhaltenserwartungen das Individuum seine Identitat bezieht,
sind in der vor-aufkldrerischen Ordnung relativ stabil. Stand, Zunft, Nachbarschaft
und Gemeinde, Grof3-Haushalt, Konfession verleihen so viel Sicherheit, halten so
klare soziale Rollen bereit, daB die Probleme der Identitatsfindung vergleichsweise
gering sind. Und da diese sozialen Einheiten zumeist auch eine harmo_rlisxe..rende
Deutung ihrer eigenen Position in der Gesamtgesellschaft parat hglten, ist die Be-
zugsgruppe idealiter die Gesamtgesellschaft. Mit der Auflosung dieser alten Ord-

27 Vgl. Walther Rehm, Der Todesgedanke in der deutschen Dichtung vom Mittelalter bis zur Romantik,

Halle 1928, S. 368-456.
28 | essing, Brief vom 26.10.1774.
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nung aber setzt sozusagen ein SchrumpfungsprozeB der Bezugsgruppe?®
mehr nimmt sich Literatur nun den Extremfall dieses Schrumpfungspr
ausschlieBliche Bindung an eine einzige Bezugsperson zum Gegenstan
ther bis zu Musils Mann ohne Eigenschaften, bis zum Groschenheft der Gegenwart.
Wenn Biichner in Dantons Tod jene Phase der Revolution zum Gegenstand
wahlt, in der sie bereits in Agonie liegt und weder fiir das Volk noch fiir die fiihren-
den Figuren noch realisierbare Perspektiven enthilt, schafft er sich einen Schau-
platz extremer sozialer Anomie. So kann er die ganze Palette der Reaktionen auf
solchen Objektivitdts- und Wertverlust darstellen, den Kampf ums nackte Uberle-
ben, den Egoismus in allen Spielarten, die Proliferation von ad-hoc-Ideologien und
-Orientierungsmustern, das nur noch spontane Reagieren auf Reize und eben auch
die Reduzierung und Individualisierung der Bezugsgruppe zur einzelnen Bezugs-
person, welche die Uberhohung zur mystischen Einheit im Tode ermoglicht,
Doch erst ein abschlieSender Blick auf das Woyzeck-Fragment kann unser Bild
abrunden. Denn das Fragment zeigt eine bemerkenswerte Kontinuitit der Thema-
tik, aber auch einen charakteristischen Wandel des Interesses, der als Ergebnis ei-
nes Reifungsprozesses gedeutet werden kann und das Danton-Drama relativiert.
Woyzeck ist, mag das zunichst auch etwas merkwiirdig klingen, ein Denker. Sein
Fragebediirfnis geht iiber seine Fahigkeit, Antworten zu finden, weit hinaus. Du bist
ein guter Mensch, sagt der Hauptmann, Aber du denkst zuviel, das zehrt (1415), und
der Doktor konstatiert entziickt: Woyzeck, Er philosophirt wieder . . . Woyzeck, Er
hat eine aberratio (I 4171.). Die undurchschaute Welt ist ihm eine Bedrohung: Es ist
hinter mir gegangen bis vor die Stadt. Was soll das werden? (1 410) Deshalb ist fiir
ihn, im Gegensatz zum Berufs-Forscher, dem Doktor, und zum Freizeit-Melancho-
liker, dem Hauptmann, das Fragen etwas, das aus der ganzen Person kommt, die
Verweigerung der Antwort etwas, das die ganze Person in Frage stellt. Wenn er
sagt: Andres, das waren die Freimaurer, ich hab’s, die Freimaurer (1409), dann wird
deutlich, wie unzulinglich die ihm zur Verfligung stehenden Mittel der Orientierung
sind.
Woyzeck ist der erste deutsche Tragddienheld, der aus dem niedersten Volk

stammt, dem fiir Kommunikation und Weltdeutung nur ein ‘restringierter Code’ zur
Verfiigung steht. Er kann nicht vornehm reden (1 415)30

80 zu standardisieren, daB sie kompakt wird. So ist er sti
ner verborgenen Wahrheit, beim Stockeschneiden, bej d

ein. Immer
ozesses, die
d, vom Wer-

, er ist unfihig, seine Welt
ndig auf der Suche nach ei-
en Schwimmen, bei Marie.

29 Parallele Formen einer Pilege spontaner Kleingruppen sind etwa der empfindsame Freundschafts-
kult, Rauberbanden-Sentimentalitit oder Gemeindebildung um Dichter (vgl. die Erkennungsmarke
Klopstock im Werther). Zur sozialgeschichtlichen Bedeutung des Freundschaftskultes vgl. Friedrich

H. Tenbruck, Freundschaft. Ein Beitrag zu einer Soziologie der personlichen Beziehungen, in: Kolner

Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie 16 (1904), S. 43111

39 Der auch am Woyzeck aufgebrochene Gegensatz von eher metaphysischer und eher soziologisieren-
der Deutung§-andenz ist vielfach durch einen verkiirzten Begriff des Sozialen gekennzeichnet: Ge-
wil werden in diesem Drama die Sogenannten allgemein-menschlichen Probleme verhandelt, aber
ihre katastrophale Zuspitzung verdanken sie dem sozialen Determinationsrahmen (der iiberdies
eben nicht nur Ausbeutung und Macht meint, sondern auch Sprachlosigkeit).
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i i i i arataktisch wie seine Sprache. Freilich ist
D'ie Wahrlgltenz’ljgledrefrlln;eot(;f:lltt;n}i:lgen des Danton nicht fr'emd. Wenn ihnen
d{eSCS e i ke des Selbstbetrugs entgleiten, stehen sie ahnlich nackt.vor (%er
dl? V?rsatZ'Stu? Wovzeck. Dantons Objektivitdtsverlust kehrt wieder guf einer nie-
erthhk'ellt WIeStufe)'l Etw.as, was wir nicht fassen ... was uns von Sznn.en brmgf.
Yo SOZl'aten'n Nacilfahre der totschlagenden Biirger des Danton, c.ias in an‘omi-
Woyze(':k ation zur Miindigkeit verurteilte Individuum, das weder §021al noch intel-
o Slt‘f'atlo? he Miindigkeit ausgeriistet ist.31 Und auch fiir Marie, das Soldaten-
l'ekmeu fucz'spl Cdi e Mutter, ist kein ertréglicher Platz in dieser Ge§ellschaft. Wenn
h'ebic;ll:‘eg’liiéisjeringen ver’wirklichen will, dann kann sie es nur mit den elementa-
ifn Mitteln ihrer Sinnlichkeit gnd gro.tlsgslelr; ig,ntz\l,itrl;l:;i?g:lf(;n Sk betrachten
Ma“ WUB‘de“ M:zrc(:inagel\(/i[:lzz:;;j 1lf)leurteilen. Die Totung df:r untreuen Geh:.b-
et 1 S}?“;er gzls Strafsanktion und Wiederherstellung der eigenen Ges.chlec?, ts-
ten oder.I'E ° raﬁlem ethischen Kontext an, der Woyzeck fremd ist. Die rein grilma:
C_hre gebort ¢ ;t reaktion wire die Totung des Nebenbuhlers, unq derl.el spie t ge
hs'(fi’)h;f;f;rslliz bcseim Ringkampf mit dem Tambourmajor, aflllCh bei M:xee; (I){dxg:v;;::
i i ie TO Maries aber folgt keinem noch so verqu '
crilul?l%/ezltl Iizieg'sli)c:isfzgue?lgso sinnlos, d. h. unspezifisch wie die Lynch-Absicht des

Volkes im Danton.

Ihren — symbolischen — ' ”
deutung hat, die iiber ihre Person hinausgeht. . ich bin ein arm Teufel, —
andeuten, da Marle untrex W25 emgegnets\zzosﬁfﬁc machen — (1420). Biichner hat
und hab sonst ek gl:fircrile;;lv;alltt.er.ls',tateclngelassen, den dessen historisches'\;lorléilcf
Woyze?ck banz bewk? tte. Als einfacher Soldat, als unterst Stuf von rf?enschlzc le . (e)‘-
et (L 41D < fa'l'hrt. er Gesellschaft ausschlieBlich als Unterdriickung, ais lslei
o hlecht (I' 4'1 > Cr; nur Befehlsempfinger ist und von der Gesell§chaft ke.metr) '
ller'tes Individuum, kaSrm Das einzige Bediirfnis, das er auf Ordenthc.h? Weise d:r
Bgahung erwar‘tend. aNa.h rungsaufnahme. Wenn er mehr will, Se'xuaht.at eth:l io o
fr16d{gen k_aﬂn, ls't'k 1;31 n menschlicher Bindung, muf er sich zur Flnan21§rung. he ‘-
gar cin kleines Stike ; Hauptmann, an den Doktor. Biichner kpnstruxert suf:. Zel
Luxus verkaufen, alrll ?o die ihm relevanten Bedingungen am remsFen auf%u in le:,;l
o Fall‘ e e,ilt dem moralischen Elend (im Sinne d?s englls(fhen mlodrater;
sind. Sein Ineesse B it Hebel (1455), Mittel. Deshalb fihrt er cinen Solda
das mgtene}le Elenb ‘lter dem ja auch Ricardo ein Weib und, allerdings wohldosier-
vor, nicht einen A7 helft z,ugestanden hitte. Der oben erwdhnte Schrumpfungspr(;-
te’BNaChsom'?ee;istiradie ganze Gesellschaft umfassenden Bezugsgruppe zur einzel-
zell von der i

ie fu k eine Be-
i i1t sie daraus, daB Marie fiir Woyzec
o inaus Als der Hauptmann und der Doktor

] ji in Bii Woyzeck, in: W. Martens, Hrsg.,
nngefiige und Idee in Biichners C irsg.
 Franz M. (Wortgiw:ffe ,d?é bgrgclg(e Méirtyrertragoglw verfehlt die SkaChl?igit.eD,:;f it:::lration
a0 50‘755?'42 gw:;elsein Tod ist die von ihm frei gewihite oder doch akzep
Mirtyrer stirbt tu 8

Grunde.
eines iiberindividuellen Wertes. Woyzeck geht an etwas zu
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nen Bezugsperson erreicht im Woyzeck durch das geschickte Arrangement der Um-
stande einen Extrempunkt. Woyzeck hat sonst nichts auf der Welt, Marie ist seine
einzige menschliche Bindung. Von ihr aus hatte sich sein Verhiltnis zum Haupt-
mann, zum Doktor, zu seinem Dienst, zur Welt, mithsam genug, organisiert und ej-
nen gewissen Sinn erhalten. Maries Untreue bedeutet fiir ihn deshalb nicht nur den
Verlust einer Geliebten, sondern den Verlust des einzigen Bezugspunktes in der
Wirklichkeit. Den Identititsverlust, den Woyzeck durch Maries Untreue erlitten
hat, zeigt Biichner in der Testamentsszene, wenn Woyzeck verzweifelt und aus-
sichtslos die verbliebenen Bruchstiicke seiner Person mustert: Das Kamisolchen,
das Kreuz, das er von seiner Schwester hat, den Heiligen aus der Bibel seiner Mut-
ter. Er endet mit dem Herunterlesen seiner Personalien: Johann Franz Woyzeck,
Wehrmann, Fiisilir im 2. Regiment, 2. Bataillon, 4. Compagnie, geb. Marii Verkiin-

digung, ich bin heut alt 30 Jahr, 7 Monat und 12 Tage (1425). Wenn Woyzeck Marie -

ermordet, dann ist das eine Art Selbstmord, die sinnliche Ratifizierung des Identi-
tatsverlustes, den er durch ihre Untreue erlitten hat. Er totet jenen Teil seines Ich,
den er ihr ausgeliefert hatte, um einen festen Punkt zu gewinnen, und den sie verun-
treut hat. Insofern ist der Philologenstreit um den SchluB des Fragments — Selbst-
mord, Ertrinken im Teich, Gerichtsverhandlung, offenes Ende32 — fiir die Substanz
des Dramas unerheblich.33 Ubriggeblieben ist ohnedies nur die Hiilse eines Men-
schen.

Auch die Totung Maries kann also nicht mehr in einen Mittel-Zweck-Zusam-
menhang eingeordnet werden, auch sie ist unspezifische, symbolhafte Tat, die eine
reale Leiche hinterlaBt. Was ist das, was in uns liigt, mordet, stiehlt? Biichner hat das
Problem des Ubergangs vom Gedanken zur Tat, die Moglichkeit der Perversion der
Intentionen bei diesem Ubergang als Erschiitterung der ganzen moralischen Person
erlebt, als er sich selbst zur Tat entschloB. Im Danton entwirft er fast eine Art Simu-
lationsmodell, ein System einander erganzender Unzuldnglichkeiten, die ziellose
Aktivitét des hungernden Volkes, den Messias (oder Mahomer), der Ziele zeigt, den
Chefideologen, der dem Totschlagen durch geschichtsphilosophische Deduktionen
ein gutes Gewissen gibt, — und die Handlungslahmung des einzig denkbaren adi-
quaten Gegenspielers, der die Perspektive verloren hat.

Der ReifungsprozeB hin zum Woyzeck ist unverkennbar. Es ist bezeichnend, da
man bisher im Woyzeck kaum je nach einer Sprachrohr-Figur gesucht hat, wihrend
der Danton gelegentlich anmutet, als sei er eine Karnevals-Maskerade, in der hiin-
deringende Interpreten herumirren, um herauszufinden, hinter welcher Maske sich
denn nun der Gastgeber verbirgt. Danton, St. Just, Robespierre, Camille: Das wa-

3% Der von Lehmann vertretene offene Schlug kommt sicher heutigem Stilempfinden am nichsten. Ob
er auch Biichners Intention trifft, kann nicht entschieden werden. Der Danton ist ja weit strenger

komponiert; woher wollen wir wissen, ob der Woyzeck, wiire er nicht Fragment geblieben, sich wirk-
lich so gut als Paradebeispiel eines Dramas der offenen Form geeignet hitte?

33 Die Mordszene selbst ist weniger nach dem historischen Vorbild Woyzeck als nach dem Fall Daniel
Schmolling gestaltet. Dieser hatte beabsichtigt, sich unmittelbar nach der Tat selbst zu toten, war

aber durch das Hinzukommen der Leute gestort worden. (Vgl. Lothar Bornscheuer, Georg Biichner.
Woyzeck, Stuttgart 1972, Erlduterungen und Dokumente, S. 28.)
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Ergo todtgeschlagen

Rollen, die fiir Biichner bereitlagen; Herkunft, Bildung und golét(ijschedirmuzg-
e reusur i dhigt, in el ihnen zu schiiipfen. Aut dem -
i hatten ihn befahigt, in eine von1 . n. / gramail
Uberze}ggu:alfimentierfeld spielt er sie durch, — und legt sie be.ls"elte. GeW}B lStEifl_
Sl;he? )e(ipn geniales Werk. Aber er ist auch Station der Identitdtssuche eines

anton . >
. i ichner, d. h. um die Fiihrungs-Elite ei-

ber geht es nicht mehr um Biuchner, d. h. . . _

Inlllwf){jteif)iasondgem um eines der Opfer der Gesellschaft,' die durDch die I::gi:_
tor ee\;indert \;verden sollte. Die Intellektuellenkritllf, auf dlej der ang:ehrt us
;;’cl)l‘tl“tgléiﬁt es folgerichtig erscheinen, daB Biichner d;e }?hvc;(rlczt;tclgg hl/;ord’ rt and

, i i igentlich *Woy
d ein Drama schreibt, das eigen '

n'fl.Ch Dagtrogtill];Odiee;?rage wie das von den Intellektuellen r.m[?>brauc:1t<r:1 ;/:llgnzeli
k;I;Z;e.todtgeschlagen—Rufen kommt. Der massige Melancholiker rDSZ?n;)n Roik o
S' rt nun zum feisten Hauptmann, der immer wgmen mufl, wenn e e O
Eile Wand hingen sieht, die Ideologen Robespierre und St. J ust've S reobiekt
Derktor der von der Freiheit des Willens faselt, wenn se;n e

irags i i k und Marie aber

idri n die Wand piit. In Woyzec ' be

vertgais'wli(si;gvgigle)amon und Julie, von Camille und Lucile, frelllcllzuntteurrdzrileg?:;
d?);e(r:oifchen unromantischen Bedingungen der g'eknef:htet;n ha:e?lie I:Iegativi-
. anderen’Griinden keine diesseitige Lebensmoglichkeit me ; er; L e
tgatn czler Welt aus ganz anderen Griinden erfihrt und aus ganz ander

a

Nichts als Erlosung ersehnen muB.

e o: de
34 Tendenz der Desﬂ_luspmerun
1%:5 ih?"e mogliche Zuruckfuhrun}% altxfirf; ichn
Seidel, Natur und Naturwissensc 51{4“
bingen 1968, S. 205232, bs. S. 21411

{ichners naturwissenschaftlichen Impe

i i f auf die FuBle zu stellen,
r Tendenz, die Romantik vom Kop a:;us e Warcor Miller-

k Georg Biichners, in: Festschrift fir Klaus Ziegler, Tii-





